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Broj: JN2-03-07-1-264-10/21

© Mostar, 18.2.2021. godine

Ured za razmatranje Zalbi BiH, filijala Mostar rjeSavajuci Zalbu broj K:024/21 od
20.1 2021 ‘godine, ponudaca Logosoft, d.o.0o Sarajevo, izjavljenu na Odluku o izboru

oo .’najpoyoljngeg ponudaca broj 04-11-9329-7/20 od 11.1.2021. godine u otvorenom postupku javne
~ nabavke: Usluge interneta za potrebe FZZZ, ugovornog organa Federalni zavod za zaposljavanje,

na osnovu ¢lana 93. stav (7), €lana 104. i €lana 111. stav (1) tacka d) Zakona o javnim nabavkama
(“Sluzbeni glasnik BiH” broj 39/14), te &lana 230. stav (2) Zakona o upravnom postupku
(“Sluzbeni, glasnik BiH” br. 29/02, 12/04, 88/07, 93/09, 41/13 i 53/16) na sjednici Vijeca II
odrZanoj 18.2. 2021 godlne domo Je

RIJESENJE

. Zalba se usvaja i pomstava se: v

. Odluka: o izboru najpovoljmjeg ponudaca broj 04-11-9329- 7/20 ‘od
1112021, godme '_
Predmet se vrata ugovomom organu na ponovni postupak.
© 2.7 'Povrat naknade za. pokretan_}e Zalbenog postupka izvrSi¢e se posebnim rjeSenjem ovog
- orgama.. - ...

OBRAZLOZENJE

Ugovoml organl Federalm zavod za zaposljavanje (u daljnjem tekstu ugovorm organ)
pokrenuo - je otvoreni postupak javne nabavke usluga interneta za potrebe FZZZ, za koji je
Obavjestenje o nabavci broj 940-1-2-36-3-25/20 objavljeno na portalu javnih nabavki 15.12.2020.
godine. :
Nakon provedenog postupka ugovorni organ je donio Odluku o izboru najpovoljnijeg
ponudaca broj 04-11-9329-7/20 od 11.1.2021. godine, na koju je ponuda& Logosoft, d.0.0 Sarajevo
(u daljnjem tekstu: Zalitelj) izjavio Zalbu 20.1.2021. godine. Ugovorni organ je u skladu s &lanom
100. stav (5) Zakona o javnim nabavkama proslijedio navedenu Zalbu ovom organu, kod koga je
zaprimljena 25.1.2021. godine.

Mostar, Vukovarska 10b, telefon 036/348-840, fax 036/348-841 1

/
)
-



Zalitelj u zalbi osporava prihvatljivost ponude ponudada BH telecom d.d. Sarajevo i
Telemach BH d.o.o. Sarajevo.

Zalitelj osporava penudu ponudaga BH telecom d.d. Sarajevo iz sljedeih razloga:

1. Ponuda¢ BH telecom d.d. Sarajevo je u ponudi na strani 39. dostavio dokument pod
nazivom ,,Tehnicka i profesionalna sposobnost ¢lan 48. i 50. ZIN Referens lista korisnika - spisak
izvrSenih ugovora koji za predmet imaju realizirane ugovore vezano za predmetnu javnu nabavku
(u skladu s tackom 3 TD)“, u kojem je naveo sedam korisnika - Sinkro d.o.0. Sarajevo, Authority
Partners d.o.0. Sarajevo, Raiffeisen Bank D.D. BiH, Magros Veletrgovina d.o.o. Sarajevo, QSS
d.o.o. Sarajevo, Wurth BH d.o.0. i Comtrade d.o.0. Sarajevo. Kao dokaz za tehnicku i
profesionalnu sposobnost su dostavljene potvrde korisnika: Wurth BH d.o.o., Comtrade d.o.o.
Sarajevo i Raiffeisen Bank d.d. BiH.

- U Potvrdi korisnika Wurth BH d.o.0. o urednom izvrienju usluge stalne internet
veze, na strani 40. je navedeno sljedeée:

,Ovim aktom potvrdujemo dobro izvrSenje usluge stalne internet veze zagarantovane
brzine 60/60 Mbps od strane ,,BH Telecom* d.d. Sarajevo za potrebe Wurth BH DOO ¢ije su
karakteristike i kompleksnost iste ili sli¢ne predmetnoj nabavci, u periodu od 2016. godine a
svakako u periodu posljednje tri godine, po Ugovoru o pruZanju/koristenju telekomunikacijskih
usluga broj 10599898/ 16-usluge pristupa internetu 30/30 Mbps do 30.04.2020. godine te 60/60
Mbps od 01.05.2020. godine a u ukupnoj vrijednosti koji prelaze 25.000,00 KM bez uraunatog
poreza na dodanu vrijednost*

- U Potvrdi korisnika Raiffeisen Bank d.d. BiH na strani 41. je navedeno sljedece:

,,Ovim aktom potvrdujemo dobro izvrienje usluge MPLS VPN veze zagarantovane brzine
40/40 Mbps od strane ,,BH Telecom* d.d. Sarajevo za potrebe Raiffeisen Bank dd BiH (sjediste
Sarajevo) &ije su karakteristike i kompleksnost iste ili slicne predmetnoj nabavci, u periodu od
2018. godine, a u ukupnoj vrijednosti koji prelaze 48.000,00 KM bez uracunatog poreza na dodanu
vrijednost.“

- U Potvrdi korisnika Comtrade d.o.o. Sarajevo BiH na strani 42. je navedeno
sljedece: . )
,Ovim aktom potvrdujemo dobro izvrienje usluge stalne internet veze zagarantovane
brzine 200/200 Mbps od strane ,,BH Telecom* d.d. Sarajevo za potrebe Comtrade doo Sarajevo
(sjediste Sarajevo) &ije su karakteristike i kompleksnost iste ili sliéne predmetnoj nabavci, u
periodu od 2017. godine a svakako u periodu posljednje tri godine, po Ugovoru o
pruzanju/koristenju telekomunikacijskih usluga broj 10033871/09 -usluge pristupa internetu
200/200 Mbps a u ukupnoj vrijednosti koji prelaze 48.000,00 KM bez uracunatog poreza na dodanu
vrijednost*

Tenderskom dokumentacijom u prvom stavu tatke 13.3 Tehnicka i profesionalna
sposobnost (¢lan 48. i 50. Zakona) je definisano:

,.Sto se ti¢e tehni¢ke i profesionalne sposobnosti, ponuda ée biti odbacena ako ponuda¢ ne
ispuni sljede¢e minimalne uslove:
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##21. Uspjesno ‘iskustvo u realizaciji najmanje tri (3) uredno izvriena ugovora &iji predmet
- --+-pabavke je-isti ili slican predmetu nabavke, &ije procijenjene vrijednosti u zbiru su minimalno
Jednake iznosu procijenjene vrijednosti predmetne nabavke, u zadnje tri godine, te u drugom stavu
"~ tatke 13.3 Tehnicka i profesionalna sposobnost (¢lan 48. i 50. Zakona):
' »Ocjena tehnicke i profesionalne sposobnosti ponudaga ée se izvriiti na osnovu sljedeéih
izjava'i dokumenata koje dostave ponudaci: '
L Listu provedenih ugovora ¢iji je predmet isti ili slidan onima koji se odnose na
predmet nabavke izvrSenih u prethodne 3 godine, za 3ta je potrebno dostaviti potvrdu izvr$enih
“"ugovora koje su izdali ptimatelji istih." ‘
S obzirom na citirane odredbe tenderske dokumentacije i na dostavljene potvrde ponudaca
BH Telecom d.d. Sarajevo, Zalitelj smatra da ponuda¢ nije ispunio zahtijevano Tenderskom
dokumentacijom iz tatke 13.3, jer se iz potvrda ne moze zakljuciti niti utvrditi da je ugovor uredno
izvr$en, niti kada. Cak i da se pretpostavi da su navedeni ugovori sa korisnicima zakljuceni 2016.,
2017. ili 2018. godine, navodi poput ,,...a svakako u periodu posljednje tri godine" iz potvrda
korisnika Wurth BH d.o.o0 i Comtrade d.o.o0. Sarajevo ili navod ,,...u periodu od 2018. godine" iz
Potvrde korisnika Raiffeisen Bank d.d. BiH, upuéuju da isti jos uvijek traju te se ne mogu smatrati
uredno izvrSenim, niti se moZe sa siguno$éu utvediti da ispunjavaju zahtjev iz tenderske
dokumentacije, jer se ne zna da li se vrijednosti ugovora navedeni u potvrdama odnose na ukupnu
vrijednost ugovora za sve vrijeme tfajanja (ne zna se koliko traje) ili za neki drugi period.
2. Zalitelj dalje navodi da je ponuda¢ BH telecom d.d. Sarajevo na strani 5. i 6. ponude
dostavio popunjen Prilog 1. Obrazac za dostavljanje ponude u kojem je, u tacki 3. na strani broj 6.
ponude, propustio slovima navesti cijenu ponude (bez PDV-a) na za to predvideno mjesto kako je
t:uzeno Tenderskom dokumentacijom u drugom stavu tacke 19. Nagin odredivanja cijene ponuc.::
‘ »Cijena ponude se pide brojkama i slovima. Cijena ponude je nepromjenjiva. U slu¢aju
neslaganja iznosa upisanih brojéano i slovima, prednost se daje iznosu upisancm slovima. «

Zalitelj osporava ponudu ponudada Telemach BH d.o.0. iz sljedecih razloga:

1. Ponuda¢ Telemach BH d.o.0 Sarajevo je na strani 89. ponude dostavio dokument pod
nazivom ,,Referenc lista", u kojem je naveo &etiri uspjesno realizovana ugovora: JZU Zdravstveni

- centar Bréko, AKT Online d.o.o. Sarajevo, DDC MLS d.o.0. Sarajevo i QSS d.o.o. Sarajevo.

- U Potvrdi AKT Online d.o.o. Sarajevo o uspjesno izvrienom Ugovoru, na strani 93.
Je navedena godisnja vrijednost Ugovora i sljedeée:

»Ugovor je uspjesno realizovan 14.06.2018. godine, te se uredno izvrava sve do danas."

- U Potvrdi DDC MLS d.o0.0. Sarajevo o uspjesno izvr§enom ugovoru na strani 95. je
navedena godisnja vrijednost ugovora i sljedeée:

»Ugovor je uspjedno realizovan 16.09.2020. godine, te se uredno izvriava sve do danas."

-U Potvrdi QSS d.o.0. Sarajevo o uspjesno izvrienom Ugovoru na strani broj 97. je takoder
navedena godisnja vrijednost ugovora i sljedede:

»Ugovor je uspjesno realizovan 01.01.2019. godine, te se uredno izvr§ava sve do danas. «
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S obzirom na citirane odredbe tenderske dokumentacije i na dostavljene potvrde ponudaca
Telemach BH d.o.0. Sarajevo Zalitelj smatra da ponuda¢ nije ispunio zahtijevano tenderskom
dokumentacijom iz tactke 13.3, jer se iz potvrda ne moZe zakljugiti niti utvrditi da su ugovori uredno
izvrseni.

Dakle, u obje ponude i BH Telecom-a d.d. Sarajevo i Telemach-a BH d.o.o. Sarajevo,
nedostaje jasan podatak - vrijeme izvrienja ugovora, a jasno je da ugovori nisu ni izvrSeni, ni
realizovani, na nadin trazen Tenderskom dokumentacijom. Opstepoznato je da se bilo koji ugovor
smatra izvrienim, odnosno realizovanim, kada sva prava i obaveze propisane Ugovorom budu
ispunjene. S obzirom na navedeno, ugovorni organ je trebao ponude ponudata BH TELECOM
d.d. Sarajevo i Telemach BH d.0.0. Sarajevo ocijeniti kao neprihvatljive, te nije trebalo doé¢i do
zakazivanja i odrZavanja e-aukcije, shodno odredbama Clana 3. stav (3) Pravilnika o uslovima i
nadinu koristenja e-aukcije, a ugovor se trebao dodijeliti zalitelju po ponudi broj: 002-02-SA/21 od
05.01.2021. godine.

Predlaze da se Zalba usvoji.

Ugovorni organ je dostavio dokumentaciju u vezi s predmetnim postupkom javne nabavke
i izjadnjenje o navodima Zalbe. Smatra da je zalba neosnovana i u svom izjadnjenju navodi:

Uvidom u dostavljenu ponudu ponudaca ,,BH Telecom” d.d. Sarajevo utvrdeno je da je na
strani 39. dostavljena Referens lista - popis izvrienih ugovora, te na stranicama 40., 41. i 42.
potvrde izvrienih ugovora izdate od: ,Wurth BH* d.0.0., ,Raiffeisen Bank" d.d. i .,,Comtrade"
d.0.0. &iji predmet nabavke je isti ili slican predmetu nabavke, &ije procjenjene vrijednosti u zbiru
su minimalno jednake iznosu procjenjene vrijednosti predmetne nabavke. Ugovorni organ smatra
da su predmetne potvrde prihvatljive, jer sadrZe podatke trazene Zakonom o javn'n nabavkama.
Clanom 48. stav (3) propisano je da potvrda o uredno provedenim ugovorima mora sadrzavati: a)
naziv i sjediste ugovornih stranaka ili privrednih subjekata; b), predmet ugovora; ¢) vrijednost
ugovora; d) vrijeme i mjesto provedbe ugovora; e) navode o uredno provedenim ugovorima. Prema
tome, radi se o imperativnoj normi, a dostavijene potvrde sadrZe svaki od traZenih podataka u
skladu sa Zakonom, te ugovorni organ nije naSao razloge ne pokloniti vjeru dostavljenim
potvrdama niti posumnjati u njihovu istinitost. Zalitelju je sporno da li su ugovori uredno izvrieni
i kada. Dostavljene potvrde, izmedu ostalog, sadrze podatke o vremenskom razdoblju na koje se
ugovori odnose te navode o uredno provedenim ugovorima.

Vezano za drugi Zalbeni navod, Zalitelj citira odredbe Tenderske dokumentacije koje se
odnose na naéin odredivanja cijene ponude (tacka 19. Tenderske dokumentacije) i dovodi ih u vezu
sa ,Prilogom 1. - Obrazac za dostavljanje ponude"

Pazljivim Citanjem propisanog u tacki 19. Tenderske dokumentacije, a ne samo citiranog
dijela, jasno je da se navedeni citat odnosi na Obrazac za cijenu ponude (Prilog 2) a ne na Obrazac
za dostavljanje ponude (Prilog 1). Tenderska dokumentacija propisuje:

.Cijena ponude obuhvaca sve stavke iz obrasca za cijenu ponude, ukoliko je predmet
nabavke podjeljen po stavkama. Cijena ponude se pise brojkama i slovima. Cijena ponude je
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nepromjenjiva. U slucaju neslaganja iznosa upisanih brojéano i slovima, prednost se daje iznosu
upisanom slovima. Ponuda¢ izraZava cijenu ponude u konvertibilnim markama (BAM)“

Uvidom u ,,PRILOG 2 - OBRAZAC ZA CLJENU PONUDE", na 10. stranici ponude
ponudaca ,.BH Telecom" d.d. Sarajevo jasno je upisana slovima ukupna cijena sa popustom bez
PDV-a.

Opreza radi, sve i kada bi se citirana odredba iz Tenderske dokumentacije odnosila na
PRILOG 1, to nije niti moZe biti razlog za odbacivanje ponude, jer je obrazac jasno i pravilno
popunjen, potpisan i ovjeren pecatom, te je jasno i nedvojbeno i izvan svake sumnje utvrdena cijena
ponude. )

Vezano za treci Zalbeni navod, uvidom u dostavljenu ponudu ponudada ,, Telemach BH
d.o.o. Sarajevo utvrdeno je da je na strani 89. dostavljena ,Referens" lista - popis izvrienih
ugovora, te na stranicama 91., 93. i 95., potvrde izvr$enih ugovora izdate od: ,, JZU zdravstveni
centar Bréko", ,,Akt.online" d.o.0. i ,,DDC MLS* d.o.o0. &iji predmet nabavke je isti ili sliGan
predmetu nabavke, ¢ije procjenjene vrijednosti u zbiru su minimalno jednake iznosu procijenjene
vrijednosti predmetne nabavke.

Ugovomi organ smatra da su predmetne potvrde prihvatljive, jer sadrze podatke trazene
Zakonom o javnim nabavkama, ¢lanom 48. stav (3). Prema tome, dostavljene potvrde sadrZe svaki
od traZenih podataka u skladu sa Zakonom, te ugovorni organ nije na3ao razloge ne pokloniti vjeru

“dostavijenim potvrdama niti posumnjati u njihovu istinitost. Zalitelju je sporno da li su ugovori
uredno izvrieni i kada. Dostavljene potvrde, izmedu ostalog, sadrze podatke o vremenskom
razdoblju na koje se ugovori odnose te navode o uredno provedenim ugovorima.

Predlaze da se Zalba odbije kao neosnovana.

Ponuda¢ Telemach BH Sarajevo dostavio je odgovor na Zalbu u kojem izmedu ostalog
navodi da je obaveze iz tenderske dokumentacije ispunio dostavljanjem potvrda o uspje3no
izvr§enim ugovorima. Potvrde su izdate od strane treéih lica, u skladu sa procedurama i
ovlastenjima tih subjekata. Iz potvrda, vidljivo je da su ugovori uredno izvr3eni, iste sadrZe sve
potrebne informacije traZzene tenderskom dokumentacijom, ugovorne strane, predmet ugovora,
vrijednost ugovora..., dostavljene na memorandumima drustava, ovjerene i potpisane od strane
ovladtenih lica. Tenderskom dokumentacijom, nije propisana taéno odredena forma potvrde - tadan
tekst potvrde. Sa druge strane, svako trece lice u skladu sa svojim internim propisima izdaje potvdu.
Drudtvo kako nema uticaja na formu potvrde, isto tako nema uticaja na podatke - informacije
sadrzane u potvrdi, u prilog tome govori i izdata potvrda od JZU Br&ko na koju nije bilo primjedbi.
Nadalje isti¢e da je ¢lanom 48. ZIN stav (2) definisano ,,Ako ugovorni organ zahtijeva dokaz o
uredno izvrSenim ugovorima, taj dokaz podnosi se u formi spiska izvrienih ugovora uz potvrdu
-koju daje druga ugovorna strana o njihovoj realizaciji. U sluaju da se takva potvrda iz objektivnih
razloga ne moZe dobiti od ugovorne strane koja nije ugovorni organ, vrijedi izjava privrednog
subjekta o uredno izvrSenim ugovorima, uz predo€avanje dokaza o udinjenim pokusajima da se
takve potvrde osiguraju." Naime, priloZene potvrde jasno i nesporno dokazuju da je ponudag
poduzeo aktivnosti na prikupljanju potvrda, medutim nesporno je da na sadrZaj istih nije mogao
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uticati, te navedeno ne moze biti osnov za ocjenu ponude neprihvatljivom. Na kraju, prema ¢lanu
48. ZIN stav (5) jasno je definisano ugovorni organ moZe traziti od kandidata/ponudaca da pismeno
pojasne dostavljene reference. Ukoliko postoji sumnja u dostavljene potvrde ugovorni organ ima
pravo zatraZiti uvid ili pismeno pojasnjenje dostavljenih reference, ali ne i odbaciti ponudu na
osnovu postojanja sumnje, jer potvrde izdaju treéa lica bez odredene forme i teksta propisane
zakonom. Sve informacije koje su navedene u izdatim potvrdama mogu se jednostavno provijeriti
i preko nadleznih institucija.

Prije nego 5to se upustio u meritorno odluéivanje, ovaj organ je u skladu s ¢lanom 109.
Zakona o javnim nabavkama, utvrdio da je Zalba blagovremena, dopustena i izjavljena od ovladtene
osobe, te da su ispunjeni uslovi za razmatranje Zalbe u smislu ¢lana 105. i 108. stav (3) Zakona o
javnim nabavkama.

Nakon 3to je ispitao prethodne pretpostavke, ovaj organ je uvidom u dostavljenu
dokumentaciju, te analizom svakog dokaza pojedina¢no i u njihovoj medusobnoj vezi, a u odnosu
na zalbene navode, izja$njenje ugovornog organa i propisani zakonski postupak, utvrdio da je Zalbu
potrebno usvojiti.

1. U vezi s navodima Zalitelja kojima osporava prihvatljivost ponude ponudaca BH
Telecom, Sarajevo, jer smatra da dostavijene potvrde na strani 40., 41. i 42. ne sadrze potvrdu o
urednom izvrienju ugovora i vrijeme kada je izvrSen ugovor, §to je suprotno tacki 13.3. tenderske
dokumentacije, ovaj organ je uvidom u ta¢ku 13.3. utvrdio da je ugovorni organ propisao:

Sto se tice tehnicke i profesionalne sposobnosti, ponuda ée biti odbacena ako ponudal ne
ispuni sljede¢e minimalne uslove: o

1. Uspjesno iskustvo u realizaciji najmanje tri ufctino izvrSena ugovora ¢iji predmet
nabavke je isti ili sli¢an predmetu nabavke, ¢ije procijenjene vrijednosti u zbiru su minimalno
jednake iznosu procijenjene vrijednosti predmetne nabavke, u zadnje tri godine.

Ocjena tehnicke i profesionalne sposobnosti ponudaca ¢e se izvrSiti na osnovu sljededih
izjava i dokumenata koje dostave ponudadi:

1. Listu provedenih ugovora ¢iji je predmet isti ili slican onima koji se odnose na
predmet nabavke izvrienih u prethodne 3 godine, za 3ta je potrebno dostaviti potvrdu izvrienih
ugovora koje su izdali primatelji istih.

Uvidom u ponudu ponudata BH Telecom, ovaj organ je utvrdio da je na strani 39.
dostavljena lista provedenih ugovora vezano za predmetnu nabavku. Na strani 40. Potvrda od
28.12.2020. godine izdata od Wurt BH kojom se potvrduje dobro izvrSenje usluge stalne internet
veze, u periodu od 2016. godine, po Ugovoru o pruzanju telekomunikacijskih usluga broj
10599898/16 usluge pristupa internetu 30/30 Mbps do 30.4.2020. godine, te 60/60 Mbps od
1.5.2020. godine u ukupnoj vrjednosti koja prelazi 25.000,00 KM bez PDV.

Na strani 41. dostavljena je Potvrda od 30.12.2020. godine izdata od Raiffeisen Bank,
kojom se potvrduje dobro izvrienje usluge MPLS VPN veze zagrantovane brzine 40/40 Mbps u
periodu od 2018. godine u vrijednosti koja prelazi 48.000,00 KM bez PDV-a.
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Na strani 42. Potvrda broj 238/20 od 28.12.2020. godine izdata od Comtrade, Sarajevo
kojom se potvrduje dobro izvrSenje usluge stalne internet veze zagarantovane brzine 200/200 Mbps
u periodu od 2017. godine po Ugovoru o pruzanju telekomunikacijskih usluga broj 10033871/09 u
ukupnoj vrijednosti koji prelaze 48.000,00 KM bez PDV-a.

Tackom 5. tenderske dokumentacije utvrdena je procijenjena vrijednost javne nabavke u
iznosu od 89.740,00 KM.

Clanom 48. stav (3) Zakona o javnim nabavkama propisano je da potvrda o uredno
izvrSenim ugovorima mora sadrZavati sljedeée podatke:

a) naziv i sjedi$te ugovornih strana ili privrednih subjekata;
b) predmet ugovora;

¢) vrijednost ugovora;

d) vrijeme i mjesto izvrSenja ugovora;

¢) navode o uredno izvr§enim ugovorima.
Clanom 48. stav (5) Zakona o javnim nabavkama propisano je da ugovorni organ moZe

traZiti od ponudaca da pismeno pojasne dostavljene reference.

S tim u vezi, ovaj organ isti¢e da se iz dostavljenih potvrda ne moZe sa siguroscu utvrditi
vrijeme izvrSenja ugovora, jer je na dostavljenoj potvrdi na strani 40. navedeno da je ponudaé dobro
izvrdio uslugu pristupa internetu brzine 30/30 Mbps u periodu od 2016. godine do 30.4.2020.
godine po Ugovoru broj 10599898/16, ali je istovremeno navedeno i 60/60Mbps od 1.5.2020.
godine bez datuma do kada se izvr§avao ugovor. Navedena je i vrijednost koja prelazi 25.000,00
KM bez PDV-a. S tim u vezi, ovaj organ zakljuduje da iz dostavljene potvrde nije jasno da li je
ugovor broj 10599898/16 odnosno dio koji se odnosi na internet brzine 60/60 Mbps uredno
realizovan ili je realizovan samo dio koji se odnosi na internet brzine 30/30Mbps, ako jeste kada i
koja je ta¢na vrijednost realizovanog ugovora.

U dostavljenoj potvrdi na strani 41. potvrduje se dobro izvrenje usluge u periodu od 2018.
godine u ukupnoj vrijednosti koja prelazi 48.000,00 KM bez PDV-a, te se iz navedene potvrde ne
moZe utvrditi vrijeme izvrenja ugovora, odnosno u kojem je to periodu ugovor realizovan jer se
navodi samo pocetak realizacije, a ne i vrijeme zavrietka ugovora, kao ni taéna vrijednost, jer
formulacija da ukupna vrijednost prelazi neki iznos nije precizna, a ukoliko je ugovor realizovan
tada bi se na potvrdi trebala navesti ta¢na vrijednost, a ne vrijednost koja prelazi neki iznos.

U dostavljenoj potvrdi na strani 42. potvrduje se dobro izvrienje usluge u periodu od 2017.
godine u ukupnoj vrijednosti koja prelazi 48.000,00 KM bez PDV-a, te se iz navedene potvrde ne
moZe utvrditi vrijeme izvrSenja ugovora broj 10033871/09, odnosno u kojem je to periodu ugovor
realizovan jer se navodi samo pocetak realizacije, a ne i vrijeme zavrietka realizacije ugovora, kao
ni tatna vrijednost, jer formulacija da ukupna vrijednost prelazi neki iznos nije precizna, a ukoliko
je ugovor realizovan tada bi se na potvrdi trebala navesti taéna vrijednost, a ne vrijednost koja
prelazi neki iznos.

Zbog svega navedenog, ovaj organ konstatuje da su navodi Zalitelja osnovani jer navedene
potvrde ne sadrZe precizno vrijeme izvrienja ugovora, te ovaj organ usvaja navod Zalitelja i vrada
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predmet ugovornom organa da u ponovnom postupku od navedenog ponudaca zatrazi pismeno
pojadnjenje dostavljenih referenci, u skladu s ¢lanom 48. stav (5) ZIN, kako bi nesporno utvrdio
da li su i kada navedeni ugovori realizovani i koja je ta¢na vrijednost, kako bi nesporno utvrdio
ispunjava li ponuda¢ uslove propisane tatkom 13.3.tenderske dokumentacije

U vezi s navodom Zalitelja kojim osporava ponudu ponudaca BH Telecom jer u Obrascu za
dostavljanje ponude nije upisao cijenu ponude slovima, to Zalitelj smatra suprotnim tacki 19.
tenderske dokumentacije, ovaj organ je uvidom u tacku 19. utvrdio da je propisano da cijena
ponude obuhvaca sve stavke iz obrasca za cijenu ponude ukoliko je predmet ponude podijeljen po
stavkama. Ciijena ponude pise se slovima i brojevima. Cijena ponude je nepromjenjiva. U slu¢aju
neslaganja iznosa upisanih brojéano i slovima prednost se daje iznosu upisanom slovima.

Uvidom u ponudu ponuda¢a BH Telecom, utvrdeno je da je u Obrascu za cijenu ponude,
na strani 10. upisao cijenu ponude i slovima i brojevima.

Cinjenica je da ponuda¢ nije upisao cijenu ponude slovima u Obrascu za dostavljanje
ponude, ali tatkom 19. tenderske dokumentacije nije ni zahtijevano da se cijena ponude slovima
upise u Obrascu za dostavljanje ponude, te je ponudag upisujuéi cijenu ponude slovima u Obrascu
za cijenu ponude postupio u skladu s tackom 19. tenderske dokumentacije, te se navod Zalitelja
smatra neosnovanim.

2. U vezi s navodom Zzalitelja kojim osporava ponudu odabranog ponudaca Telemach BH,
Sarajevo, jer se iz dostavljenih potvrda na strani 93., 95. i 97. ne moZe utvrditi da li su ugovori
uredno izvrieni i kada, §to Zalitelj smatra suprotnim ta¢ki 13.3. tenderske dokumentacije, ovaj
organ je uvidom u ponudu odabranog ponudaca utvrdio da je na strani 93. dostavljena Potvrda od
4.1.2021. godine izdata od Akt.online Sarajevo u kojoj se 1.%vodi da je Telemach BH Sarajevo
uspjesno izvriio ugovor 14.6.2018. godine te se uredno izvrSava do danas, da je vrijednost ugovora
88.088,20 KM na godidnjem nivou. Na strani 95. dostavljena je Potvrda izdata od DDC MLG,
Sarajevo u kojoj se navodi da je Telemach BH Sarajevo uspjesno realizovao ugovor 16.9.2020.
godine te se uredno izvriava do danas, da je godiSnja vrijednost ugovora 57.600,00 KM.
dokumentacije. Na strani 97. dostavljena je Potvrda izdata od QSS, Sarajevo u kojoj se navodi da
je Telemach BH Sarajevo uspjesno realizovao ugovor 1.1.2019. godine te se uredno izvrSava do
danas, da je godi3nja vrijednost ugovora 37.000,00 KM.

Zbog svega navedenog, ovaj organ konstatuje da su navodi Zalitelja osnovani jer navedene
potvrde sadrZe kontradiktorne podatke da je ugovor realizovan u odredenom periodu aliidasei
dalje izvriava, te ne sadrze jasne i precizne podatke o tome koja je vrijednost realizovanog ugovora,
te ovaj organ usvaja navod Zalitelja i vraca predmet ugovornom organa da u ponovnom postupku
od odabranog ponudata zatraZi pismeno pojasnjenje dostavljenih referenci, u skladu s ¢lanom 48.
stav (5) ZIN, kako bi nesporno utvrdio da li su i kada navedeni ugovori realizovani i koja je tacna
vrijednost ugovora, kako bi nesporno utvrdio ispunjava li odabrani ponuda¢ uslove propisane
tatkom 13.3.tenderske dokumentacije.

Zbog svega navedenog, ovaj organ isti¢e da su navodi Zalitelja osnovani, zbog ega usvaja
7albu i ponistava ozalbenu odluku, te vrada predmet ugovornom organu na ponovni postupak u
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kojem ée postupiti u skladu sa uputama iz rjeSenja ovog organa i donijeti novu odluku u skladu sa
Zakonom o javnim nabavkama.

Povrat uplacenih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u iznosu od 2.000,00 KM
izvrsit ¢e se posebnim aktom, a u skladu sa ¢lanom 108. stav (7) Zakona o javnim nabavkama i
¢lanom 4. Instrukcije o nadinu uplate, kontrole i povrata naknada propisanih ¢lanom 108. Zakona
o0 javnim nabavkama (“Sluzbeni glasnik BiH” broj: 86/14).

Na osnovu ¢&injenica utvrdenih u postupku i provedenih dokaza, shodno ¢lanu 104. 1 111.
stav (1) tacka d) Zakona o javnim nabavkama, te ¢lana 230. stav (2) Zakona o upravnom postupku
ovaj organ rijesio je Zalbu, kao u izreci ovog rjesenja.

Pouka o pravnom lijeku

Ovo rjesenje je konagno i izvr¥no. Protiv ovog rjedenja moZe se pokrenuti upravni spor
podnosenjem tuzbe Sudu BiH u roku od 30 dana od dana prijema rjeSenja. Taksa na tuZbu iznosi
100,00 KM.

CL,‘ & ‘«( (Q

Dostavljeno:

-Logosoft, Sarajevo

-Federalni zavod za zapo§ljavanje
-BH telecom, Sarajevo
-Telemach BH Sarajevo
-evidencija

-ala
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